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Resumo

Este artigo visa a discutir os efeitos juridicos que a prova do-
cumental emana no &mbito do direito processual civil, mais especifi-
camente no &mbito da acdo monitéria. Esta nova modalidade de rito
processual adotada pelo legislador brasileiro ainda néo foi capaz de
desempenhar o papel de ser veiculo de celeridade e efetividade na
tutela de direitos crediticios, e isso se da ao fato de que a doutrina e
jurisprudéncia ainda néo extrairam do binémio “direito e processo”
as consequéncias que fundamentam a tutela monitéria — qual seja —
a necessidade de existéncia de um procedimento capaz de assegurar
a validade de relagdes juridicas cujo titular ndo necessite de fazer
prova de seu direito no processo, pois a comprovacao daquilo que se
alega ja se encontra materializada em “prova escrita.”
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ABSTRACT

This paper seeks to discuss the effects that the written proof
grantees in the civil procedure, most specifically in the injunction
action (agdo monitdria). This new modality of procedural writ
adopted by brazilian legislator is still not capable yet to perform the
role of being a vehicle of celerity and affectivity in the protection of
creditys, and it’s because doctrine and the court’s decisions still not
yet take off the binomial “right and process” the consequences that
support the injunction writ (agdo monitdria) — that is — the necessity
of existence of a precedes capable of insurance the valid of juridical
relations that the creditor does not need to make proof of your rights

! Advogado. Especialista em Direito Processual Civil pela PUC/SP. Mes-
tre pela FADISP. Professor Titular de Direito Processual Civil da FAAT
(Faculdades Atibaia).
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in the process, because the probation of it is already materialized in a
“written proof”.

INTRODUCAO

O processo civil brasileiro passa por profundas modi-
ficacdes, visando a enfrentar o problema da demora na pres-
tacdo jurisdicional? E consenso que a justica que tarda fa-
Iha, pois ndo atinge um de seus principais objetivos; a paci-
ficacdo social. No bojo destas reformas surgiu a acdo
monitdria, que objetiva mais celeridade para satisfazer o
direito do credor. Contudo, a a¢cdo monitéria ainda nao re-
alizou o que dela se esperava. Um dos fatores que pode
explicar o fenbmeno, como notou Andrea Proto Pisani ao
analisar o procedimento monitério brasileiro, é sua regula-
mentac¢do muito lacunosa.®*

A motivacdo para escrever estas linhas partiu da verifi-
cacdo de que o processo monitdrio é subutilizado porque frus-
tra as expectativas de celeridade que o inspirou.®

2 A busca por efetividade no processo é hoje considerada a principal tarefa
a ser enfrentada pelo Estado e pelos operadores do direito; esta é a idéia
central da denominada terceira onda do processo civil. Cf. CAPPELLETTI,
Mauro. GARTH, Brian. Acesso a Justica. Trad. Ellen Gracie Northfleet.
Porto Alegre: SAFE, 1988, p. 67-68.

3PROTO PISANI, Andrea. “La Tutela Sommariain Generale e il Procedimen-
to per Ingiunzione nell’Ordinamento Italiano”, Revista de Processo 90/34.

4 Como bem verificou Eduardo Talamini, “desse esquema procedimental
razoavelmente simples pode-se extrair uma série de questdes extremamente
complicadas. E nisso reside grande risco para o sucesso pratico do recém
instaurado mecanismo da tutela monitoria; ter sua utilizagdo minimizada
em virtude de excessiva complexidade de sua formulagdo teérica. Tal con-
tradicdo — instrumento destinado a facilitar a pratica versus dificultacdo
tedrica — e sua consequéncia — o desuso — ndo seriam inéditas em nosso
processo.” (TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitéria. 22 ed. S&o Paulo: RT,
2001, p. 26, grifos no original)

> CAVALCANTE, Mantovanni Colares. “Quest8es ainda Polémicas na Ac¢ao
Monitéria”, Revista Dialética de Direito Processual 3/66, grifamos.
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1. Considerag8es Sobre a A¢do Monitoria

1.1. A acdo monitdria no direito positivo brasileiro

Com aentrada em vigor da Lei 9.079/95, o ordenamento
juridico brasileiro passou a contar com a¢gdo monitoria do tipo
“documental”, segundo a qual “compete a quem pretender,
com base em prova escrita sem eficicia de titulo executivo,
pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou
de determinado bem maovel” (art. 1.102-A do CPC). Proposta
a demanda devidamente instruida, o juiz deferira de plano a
expedicdo do mandado de pagamento ou de entrega da coisa,
paracumprimento pelo réu no prazo de quinze dias (art. 1.102-
B do CPC). A existéncia do procedimento monitorio justifica-
se pela desnecessidade de realizacdo endoprocessual de prova
do crédito alegado pelo autor.®

No prazo de quinze dias, o réu podera pagar a quan-
tia ou entregar o bem, ficando isento de custas e honoréari-
os advocaticios (8 1° do art. 1.102-C do CPC). Neste mes-
mo prazo, o réu podera opor os embargos ao mandado (8
2° do art. 1.102-C do CPC). Opostos os embargos a agdo
monitoria poderd ser extinta (procedéncia total dos embar-
gos), ou prosseguir (procedéncia parcial ou improcedén-
ciados embargos). Prosseguindo-se na acdo monitéria, com
a convolagao da “prova escrita” em titulo executivo (judi-
cial), o procedimento passa a ser aquele previsto para o
“cumprimento da sentenga” (art. 475-L e ss. e/ou art. 461-
A, ambos do CPC).

Este é o procedimento previsto no CPC para a acdo
monitdria. Como, porém, ja se viu, este procedimento sim-
ples é fonte para inimeros debates académicos e divergén-
cias doutrindrias — com conseqliéncia na celeridade da pres-
tacdo jurisdicional. E exatamente isso que passaremos a
analisar.

§ PROTO PISANI, Andrea. “La Tutela Sommaria in Generale e il Procedi-
mento per Ingiunzione nell’Ordinamento Italiano”, Revista de Processo 90/
27, traducdo livre.
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2. Instrumentalidade do Processo: Adequacédo do Procedi-
mento a Tutela Pretendida

O aprofundamento da evolucdo cientifica e tecnoldgica
gue se verifica a partir de meados do século XIX transformou
a sociedade moderna. Signo maximo destas alteracles € a
velocidade — tanto nas relagfes sociais, econémicas com re-
flexo imediato nas questdes juridicas.” No processo civil
moderno outra nao é a preocupacdo® — que, porém, é
travestida por outro signo: efetividade.® Para ser inclusive
mais preciso, no Brasil a questdo deixou de ser meramente
tratada no &mbito do processo civil. Ainda que claramente j&
se observasse a garantia de prestacéo jurisdicional célere nas
entrelinhas do art. 5° da CF/88,'% especialmente no inc. XXXV,
depois da EC 45/04, a garantia resta expressa no art. 5°, inc.
LXXVIII.

Certamente tais dispositivos constitucionais ndo sédo
“meros conselhos”! do legislador constitucional. As normas
constitucionais impulsionam o intérprete a dar aos principios
nela prestigiados maxima efetividade.? A base constitucional
do principio da efetividade do processo — incluindo ai a pres-
tacdo jurisdicional num espaco de tempo razoavel — ja foi de-

"WATANABE, Kazuo. Da Cognigdo no Processo Civil. 22 ed. Campinas:
Bookseller, 2000, p. 142.

8 ARAGAO, Egas Dirceu Moniz de. “As Tendéncias do Processo Civil Con-
temporaneo”, Revista Forense 346/55.

® CAPPELLETTI, Mauro. GARTH, Brian. Acesso a Justica, p. 67-68.

1 MARINONI, Luiz Guilherme. Efetividade do Processo e Tutela de Ur-
géncia. Porto Alegre: SAFE, 1994, p. 67-68.

1 ZAVASCKI, Teori Albino. “Eficacia Social da Prestacdo Jurisdicional”,
Revista de Informagdo Legislativa 122/295.

2 “As regras insculpidas na Carta Magna efetivam a génese do Estado de
Direito. Logo, se esta norma fundamental (que funda, da vida) tem em seu
substrato principios, toda e qualquer manifestacéo juridica (seja ela de in-
terpretacdo e/ou aplicacdo do direito) que se observe no seio do Estado,
deve se harmonizar com eles, ou se corrompe, por ilegitima.” (MAIDAME,
Marcio Manoel. “A Possibilidade de Mudanca do Carater da Posse Preca-
ria e Sua Utilidade para Fins de Usucapido”, Revista Juridica 294/50-51)
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monstrada pela doutrina.** Entretanto interesses ideoldgi-
cos estiveram presentes na formulagdo do sistema processual
gue afastou o processo dos objetivos de celeridade e efetivida-
de (via neutralidade).’® Porém, a constitucionalizacdo do
ordenamento serve de substrato para nova interpretacéo.

Neste sentido, a existéncia de procedimentos especiais,
cuja cognicdo ¢é adaptada a prestar maxima eficiéncia ao pro-
cesso, na protecdo dos direitos tutelados, é caracteristica de
um Estado preocupado em garantir a distribuicdo de justica
adequada e efetiva, como demonstra Kazuo Watanabe.’* De

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Efetividade do Processo e Tutela de Ur-
géncia, p. 8.

14« . aexisténcia de processos céleres, expeditos e eficazes [...] é condicao
indispensavel de uma proteccdo juridica adequada.” (GOMES
CANOTILHO, J.J. Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢cdo. 5* ed.
Coimbra: Almedina, 2002, p. 493)

%5 “Quando do esfor¢o de autonomia da ciéncia processual, principalmente
com Billow, o processo precisava afirmar sua especialidade. A forma de
tal afirmacéo cientifica prendeu-se a demonstragédo de principios proprios,
categorias autdnomas, técnica especifica e conceitos adequados, tudo numa
visdo dogmatica de perfeita coeréncia e sistematica interna. Tais necessi-
dades couberam, méo de luva, para os interesses da democracia liberal
que, como ja visto no principio juridico, trabalha mais com o formal do que
com o material, mais com o nominal do que com o real, mais a superficie
que a profundidade. Como se vé, o processo sofre influéncias ideoldgicas
de determinado momento histérico. O processo progrediu, mas ao seu
progresso ndo correspondeu respectiva evolugdo no funcionamento da jus-
tica. Pouco a pouco, a realidade foi mostrando o descompasso entre a soci-
edade e a vida do processo. O processo precisava mudar. A mudancga
comega com a aproximagdo do processo com o constitucionalismo...”
(PORTANOVA, Rui. Principios do Processo Civil. Porto Alegre: Livraria
do Advogado, 2005, p. 48, grifei)

16 “Q direito e o processo devem ser aderentes a realidade, de sorte que as
normas juridico-materiais que regem essas rela¢cdes devem propiciar uma
disciplina que responda adequadamente a esse ritmo de vida, criando
mecanismos de seguranca que reajam com agilidade e eficiéncia as agres-
sBes ou ameacas de ofensa. E, no plano processual, os direitos e pretensdes
materiais que resultam da incidéncia dessas normas materiais devem en-
contrar uma tutela rapida, adequada e ajustada ao mesmo compasso.”
(WATANABE, Kazuo. Da Cognicdo no Processo Civil, p. 143 — grifos no
original)
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sorte que é de fundamento constitucional a existéncia de pro-
cedimentos de cognic¢ao diferenciada, ajustados a realidade de
especificas situagdes tutelandas.'” E tdo — ou mais — importante
gue a existéncia de procedimentos adaptados a relacdo juridi-
ca tutelanda, € a interpretacdo que doutrina e jurisprudéncia
extraem dos remédios processuais novos e dos ja existentes.
Ovidio Araujo Baptista da Silva ja demonstrou a dificuldade
da nossa doutrina atual enxergar os procedimentos especiais
como figuras autdbnomas e apartadas do processo comum (or-
dinério) — estrutura procedimental esta elevada a categoria de
“procedimento padrdo” pelo sistema proposto apds a Revolu-
¢do Francesa.'®

O produto desta cultura tdo arraigada no ideério dos ju-
ristas, como observa Carrio, é que “los llamados
procedimientos sumarios no tienen de tales mas que el nombre.
Com demasiada frecuencia es posible ‘ordinalizarlos’, es decir
equiparar su ritmo al de um juicio ordinario.”®® Ja Carlos
Alberto Alvaro de Oliveira adverte que estes postulados de
modernidade, a efetividade e a celeridade do processo, sdo
abordados como principios. E assim tratados, pelo carater abs-
trato que assumem, ficam geralmente dissociados da técnica
(praxis) ndo refletindo as mudancas que a adog¢éo destes prin-
cipios objetiva.®

1 ZAVASCKI, Teori Albino. “Eficacia Social da Prestacdo Jurisdicional”,
Revista de Informagdo Legislativa 122/294.

18 * . a ordinariedade tem vocagdo congénita para a plenariedade da res-
pectiva demanda que Ihe cabe instrumentalizar... e, como observa Carri6,
impele a doutrina para transformar as demandas sumarias em meros fan-
tasmas da auténtica sumariedade. Nossa capacidade para ‘ordinarizar’ e,
como decorréncia disto, ‘plenarizar’ todas as demandas € uma conseqiién-
cia inelutavel imposta pelo paradigma da ordinariedade, que tem no Pro-
cesso de Conhecimento seu principal alicerce teérico.” (SILVA, Ovidio Ara-
Ujo Baptista da. Jurisdicdo e Execugdo na Tradicdo Romano-Canédnica. 22
ed. S&o Paulo: RT, 1997, p. 192-220, grifei)

¥ CARRIO, Genaro R. Recurso de Amparo y TécnicaJudicial. 22 ed. Buenos
Aires, p. 205-206, apud SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Jurisdigdo e
Execugéo na Tradigdo Romano-Candnica, p. 216 — grifei.

2 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Do Formalismo no Processo Civil.
23 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2003, p. 126.
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N&o obstante “efetividade” seja o leitmotiv das atuais
especulacdes cientificas sobre o processo, 0 que se revela é que
o discurso muitas vezes ndo se reflete no agir dos operadores
do direito — ou seja — os postulados de efetividade e celeridade
ndo encontram eco ha jurisprudéncia, que tende a ver com 0s
olhos do processo de conhecimento plenario todo e qualquer
rito processual. No caso da acdo monitdria, o procedimento é
delineado pela for¢ca, no &mbito do direito processual, que a
relacdo de direito material subscrita na prova escrita projeta
na esfera patrimonial e juridica das partes. A forca probante
da prova escrita, que emana uma série de presuncgoes legais
em favor daquele que a detém, deve colocar o credor em posi-
cao juridica privilegiada, mutatis mutandis, proporcional aque-
la que, no processo de execucdo, coloca o detentor do titulo
executivo.

A acdo monitéria ndo é um processo de conhecimento
de rito ordindrio e, por razbes Obvias, ndo é um processo
executivo. E um tertius genus que se aproxima mais do pro-
cesso executivo porgue o seu fundamento é semelhante ao
deste: a posi¢do de vantagem que emana da prova pré-cons-
tituida.

2.1. Fundamento do processo monitorio: a prova escrita

Conditio sine qua non para a utilizacdo do procedimento
monitorio é que o autor da demanda possua prova escrita da
obrigacéo que quer ver adimplida. O titular da posi¢ao juridica
outorgada pelo documento nédo precisa da completude de rito
do processo comum para proteger seu direito. Se a vocacdo do
procedimento comum € a busca de provas,* o requerente dele
ndo necessita, pois ja tem a seu favor tudo ou quase tudo que
poderia obter 14: as provas constitutivas de seu direito! Essa é a
caracteristica e fundamento que permitem a abreviagédo do rito,
na acdo monitéria. A desnecessidade de realizacdo de prova

2 SILVA, Ovidio Araujo Baptista da. Jurisdicdo e Execugdo na Tradigcdo
Romano-Canénica, p. 218.
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endoprocessual do crédito pleiteado.? E essa caracteristica de-
riva do principio processual da economia.?®

2.1.1. A prova escrita no &mbito do direito processual

O meio (suporte) da prova é o “documento escrito”.
Nenhum ato processual podera ser desencadeado na fase ini-
cial do processo monitério para a realizacdo dessa prova
(dilacéo probatdria)? e, se isso se fizer necessario, o requeren-
te ndo tem direito ao procedimento monitorio. Esse é o efeito
processual que emana da obrigatoriedade da prova escrita no
procedimento monitério. Essa “prova documental” atua na
formacéo da conviccdo do julgador,® e deve lograr demons-
trar que a “probabilidade” é de tal monta que o magistrado
defira a tutela monitoria convencido da desnecessidade de re-
ver a decisdo, em caso de auséncia de embargos.?

Enfim, a forca probante do documento que instrui a acao
monitdria deve ser aquela de “demonstracdo da verdade de

2ZPROTO PISANI, Andrea. “Verso la Residualita del Processo a Cognizione
Piena?” Revista de Processo 131/243.

% “Os processualistas perseguem o ideal de uma justica barata, rapida e
justa. A busca de processo e procedimentos tdo viaveis quanto enxutos,
com um minimo de sacrificio (tempo e dinheiro) e de esforgo (para todos
0S sujeitos processuais), interessa ao processo como um todo e, por isso,
compreende o que se convencionou chamar de principio informativo eco-
némico ou da economia processual.”” (PORTANOVA, Rui. Principios do
Processo Civil, p. 25)

2% MARCATO, Antonio Carlos. O Processo Monitdrio Brasileiro. Sdo Pau-
lo: Malheiros, 1998, p. 64-65.

%« . & imprescindivel que a prova escrita que aparelha acdo monitdria seja
forte o suficiente para incutir no espirito do magistrado um juizo de proba-
bilidade da existéncia do direito alegado e, ao mesmo tempo, espelhe os
sujeitos, a natureza e, principalmente, o objeto da obrigacéo que se quer ver
satisfeita.” (EUGENIO, Paulo Eduardo Campanella. “A Certeza do Crédito
e a Causa de Pedir na Agdo Monitoria”, Revista de Processo 112/38)

% aluz da prova escrita apresentada, o juiz se convenca de que é prova-
vel a existéncia do direito afirmado na inicial. Tal como na antecipacdo de
tutela, ndo se exige a certeza da existéncia do direito, mas por outro, o juiz
néo deve contentar-se com a mera possibilidade de que ela exista.” (MAR-
QUES, Wilson. “A Acdo Monitéria”, Revista Forense 348/210, grifei)
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um fato realizada por meios legais.”? O magistrado deve se
convencer de que nada mais cumpre ao autor provar, pois o
documento juntado ja o convenceu sobre direito pleiteado.?®
Cabe ao magistrado questionar se ha “possibilidade de se ou-
torgar a tutela jurisdicional caso a prova escrita apresentada
ndo seja impugnada.”® Se a resposta for afirmativa, deve de-
ferir a expedicdo do mandado monitério. Se a resposta for
negativa, deve negar a tutela monitoria, porque havendo a
contumacia do réu, ndo mais podera se pronunciar sobre a
guestéo, ocorrendo a preclusé@o pro judicato.

2.1.2. A prova escrita no &mbito do direito material

A par destas qualidades no &mbito processual, esta pro-
va escrita obrigatoria na acdo monitéria demonstra o vinculo
de direito obrigacional que une autor e réu da demanda
monitéria. Advém das regras de direito material que criada
uma obrigacdo sua extin¢cdo ocorre, em regra, pelo
adimplemento,® ou seja, “o0 cumprimento constitui o modo
normal de extinc¢do da obrigacdo”,® o que exige a tradi¢do (en-
trega de coisa) ou a quitacdo (prova do pagamento ou seu equi-
valente), devendo ambas se materializar em prova escrita e
formal, pois como dizia Pothier, “da mesma forma que os do-
cumentos sdo feitos para a prova das obrigagdes, também sdo
feitos para a prova dos pagamentos.”*

2 CARNELUTTI, Francesco. A Prova Civil. Trad. Lisa Pary Scarpa. 22ed.
Campinas: Bookseller, 2002, p. 72.

2 Esta prova devera se manifestar como “demonstrativo de crédito, em
principio, liquido e exigivel, mas desprovido de certeza, digno de fé, pelo
julgador, quanto a autenticidade e for¢a probante indiciaria.” (CRUZ E
TUCCI, José Rogério. “Prova Escrita na A¢do Monitéria”, Revista Sintese
de Direito Civil e Processual Civil 4/21)

2 EUGENIO, Paulo Eduardo Campanella. “A Certeza do Crédito e a Cau-
sa de Pedir na A¢do Monitoria”, Revista de Processo 112/36.

S0« .. obligatio derivada ligare, e solutio deriva da solvere.” (TRABUCCHI,
Alberto. Istituzioni di Diritto Civile. 7 ed. Padova: Cedam, 1953, p. 439)
31 SA, Fernando Augusto Cunha de. Direito ao Cumprimento e Direito a
Cumprir. Coimbra: Almedina, 1997, p. 6.

2 POTHIER, Robert Joseph. Tratado das Obrigagbes. Trad. Adrian Sotero
de Witt Batista e Douglas Dias Ferreira. Campinas: Servanda, 2002, p. 675.
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Logo, a pessoa contra a qual se opde um documento (que
seja higido, evidentemente) criador de um vinculo juridico de
natureza obrigacional deve possuir documento que comprove
o adimplemento - ja que este ndo pode, em regra, ser provado
por testemunhas.®®* Evidente, pois, que se presume devedora a
pessoa vinculada a um documento constitutivo de uma obri-
gacdo de pagar ou entregar coisa que ndo possua documento
de quitacdo,* sendo decorréncia légica dessa presuncdo no
ambito do direito material, uma certa posi¢ao de vantagem do
credor® no &mbito do direito processual.®

Direito material e processual juntos delimitam e limi-
tam o campo e os tipos de prova, tanto para o autor quanto
para o réu, para garantir a rapidez aos processos que veicu-
lam essas pretensdes crediticias, e, obviamente para garantir
a efetividade desses direitos. Sem esta articulagdo, ndo seria
sustentavel a existéncia de procedimentos especiais — e nem
de modos alternativos de efetivagdo de direitos, como revela
Arruda Alvim.¥’

8 “Auséncia de Prova de Quitagdo. Alegagdo da parte no sentido de que
entregou a quantia do pagamento, num envelope, ao porteiro do prédio
onde se localizava o escritorio do exeqliente. Alegacdo inverossimil, que
ndo atende aos requisitos exigidos para quitacdo regular.” (2° TACiv/SP,
102 C, AC 629961-0/1, Rel. Juiz Soares Levada, j. em 31/01/2002 apud NERY
Jr., Nelson. NERY, Rosa Maria de Andrade. Cdédigo Civil Anotado e Le-
gislacdo Extravagante. 2% ed. S&o Paulo: RT, 2003, p. 299.

% No caso de obriga¢des de pagamento em dinheiro de obrigacédo que ul-
trapassa dez salarios minimos, tal raciocinio deve ser potencializado, ten-
do em conta a expressa vedacédo legal de provar o adimplemento por meio
exclusivo de testemunhas (CC, art. 227 c/c CPC, arts. 401 a 403).

% EUGENIO, Paulo Eduardo Campanella. “A Certeza do Crédito e a Cau-
sa de Pedir na A¢ao Monitoria”, Revista de Processo 112/35.

% “Acdo Monitoria — Cheque Prescrito — Cessdo do Crédito — Negdcio
Subjacente... em sede de procedimento monitério, o 6nus da prova cabe
aquele que pretende modificar o pedido do autor. Na auséncia de prova
idénea a descaracterizar o valor expresso em cheque assinado pelo réu,
persiste a divida cobrada, na interpretacdo dos arts. 939 e 940 do [antigo]
Cadigo Civil. Apelo provido.” (TJRS, 52 C.Civ., AC 70003619160, Rel. Des.
Marco Aurélio dos Santos Caminha, v.u., em j. 29/08/2002).

87« .. sem a articulagdo do direito processual civil ao direito material, na
ordem pratica, a protecdo somente deste Ultimo revelar-se-ia sem grandes

160



FAAT

Disso conclui-se que o sistema juridico, no tocante a co-
branca de obrigacoes, trabalha com uma escala gradual de pre-
suncbes para, com base na forga probante dos documentos,
abreviar e tornar os procedimentos mais agressivos a fim de
proteger o credor. Tratar-se da tutela processual adequada ao
direito de crédito, expoente do direito de propriedade.®

Demarcada a importancia da prova escrita para a tutela
monitdria, vejamos algumas consequiéncias de sua eficacia no
procedimento monitorio.

3. Procedimento Monitério

3.1. A Petigéo inicial

Respeitadas as caracteristicas que a distingue das demais,
nenhum requisito formal especifico diferente deve ser obser-
vado pelo autor da acdo monitoria ao redigir sua peticéo inici-
al, além daqueles normais previstos pela legislacdo processu-
al. O documento escrito, prova da obrigacdo que se quer ver
adimplida, deve obrigatoriamente acompanhar a peticéo, que
deverd ainda respeitar as caracteristicas do direito material
envolvido.*® O pedido é o de adimplemento da obrigacédo
encartada no documento escrito e formacéo do titulo executi-
vo judicial, ndo podendo haver cumulagdo com outros pedi-
dos nesta fase processual, exceto o de tutela antecipada/tutela
cautelar (que serdo tratados adiante). Isto se da porque ndo ha
oportunidade do autor da agdo monitdria, ao menos nesta fase
do processo, coletar provas em seu favor.

objetivos praticos, porque ndo ancorados numa tabua de instrumentos des-
tinados a tornar eficaz o direito material, construido em torno de valores
contemporaneos, em que se pretende traduzir um sentimento adequado
de justica.” (ARRUDA ALVIM. “Anotacdes sobre as Perplexidades e o
Caminho do Processo Civil Contemporaneo”. In: TEIXEIRA, Salvio de
Figueiredo. As Garantias do Cidadao na Justi¢a. Sdo Paulo: Saraiva, 1993,
p. 180, grifos no original)

¥ MACEDO, Elaine Harzheim. Do Procedimento Monitério. Sao Paulo:
RT, 1999, p. 24.

% Tratando-se, por exemplo, de obrigacdo de entrega de coisa incerta e
fungivel, a peticdo inicial deve individualiza-la (art. 629 do CPC).
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3.2. Despacho inicial (sentenga?) e o mandado monitério
(titulo executivo?)

O despacho inicial da acdo monitéria ndo pode ser estu-
dado a luz do que se diz dos despachos iniciais das a¢des que
tramitam sobre a égide do processo comum. Muito diferente
0 que ocorre na maioria das a¢des, ao deferir a tutela monitoria
o0 magistrado profere decisdo de mérito® semelhante a uma
“sentenca condenatdria provisoria”.** Ao deferir a tutela
monitdria, 0 magistrado deve realizar um exercicio mental,
guestionando-se qual podera ser o futuro da demanda caso
haja auséncia de manifestacdo do réu. Isto porgque ao expedir
o mandado monitdrio, estard vedada ao juiz a oportunidade
de rever a decisdo (CPC, art. 463), salvo se for para esgrimir
matérias cognosciveis de oficio (v.g., CPC, art. 475-L, | e IV).
Caso entenda que “os efeitos da revelia” ndo poderiam ser
observados naquele processo, deve indeferir a petigdo inicial,
porguanto incabivel a tutela monitéria na espécie.

E momento de se fazer uma disting&o: na monitoria o réu
néo é chamado a se defender; é chamado a pagar, ou querendo
discutir o débito, embargar. Logo, como exp8e a doutrina,* ndo
é possivel se verificar “revelia” na acdo monitdria — como se
observa nas a¢des de rito comum (art. 319 do CPC). Mas a con-
sequéncia da inatividade do réu néo é de todo diferente do que
ocorre na revelia. Na acdo monitoria, a consequéncia é que o
mandado monitdrio convola-se, sem necessidade de nenhuma
manifestacdo do juizo, em titulo executivo judicial.

“TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 72.

4 Estudando o mandado monitdrio, Celso Anicet Lisboa demonstra que
este tem natureza juridica de uma sentenga condenatdria provisoria. (LIS-
BOA, Celso Anicet. “O Mandado Monitério Objetivamente Complexo
como Chave de Alguns Problemas da Ac¢do Monitéria”, Revista Forense
337/62).

42 MACEDO, Elaine Harzheim. Do Procedimento Monitdrio, p. 154-155;
MARCATO, Antonio Carlos. O Processo Monitério Brasileiro, p. 85-86;
MEDEIRQOS, Maria Lucia L. C. de. A Revelia sob o Aspecto da
Instrumentalidade. S&o Paulo: RT, 2003, p. 178.
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Portanto, a gravidade da ponderacéo inicial tem justifi-
cativa. Se é certo que na acdo executiva nao ha revelia,” na
acdo monitdria é diferente. No caso da auséncia de oposi¢do
de embargos, ainda que ndo haja “revelia”, aquela deciséo ini-
cial revestir-se-4 com o manto da coisa julgada (material), pos-
to que equiparada a sentenca (resolugdo do mérito) por forca
da norma escrita na segunda parte do art. 1.102-C do CPC -
constituido, pois, o titulo executivo judicial.

A cognicdo do juiz, ao deferir o mandado monitdrio, é
semelhante & da tutela antecipada prevista no § 6° do art. 273
do CPC, ou seja, é “definitiva”. Mas Kazuo Watanabe explicita
gue a definitividade € secundum eventum probationes,* e (s0)
pode ser modificada se o devedor agir - opondo
tempestivamente os embargos.

Portanto o despacho inicial é sim sentenca (resoluc¢do do
mérito), mas sujeita a condicdo para emanar os efeitos de titu-
lo tipicos de uma sentenca (o efeito é o de agregar forca execu-
tiva a prova escrita que aparelha a agdo monitoria). Decorren-
te dessa afirmativa é de se constatar que o mandado monitério
de per sindo € o titulo executivo que dara nascimento a futura
execucdo. E o documento que aparelha a agdo monitdria, que
passa a ter forga de titulo executivo, em razéo da eficacia que
Ihe confere o mandado.

Tanto € assim, que ndo se vislumbra na definicéo legal o
mandado monitério como titulo executivo (art. 475-N do CPC).
A forca executiva decorre do art. 1.102-C do CPC, e de sua
conjugacao com a prova escrita que instrui a acdo monitoria.
Isto porque, se 0s embargos sdo considerados a¢do autbnoma,
o julgamento deles se atém as matérias veiculadas pelo

“ MEDEIROS, Maria Lucia L. C. de. A Revelia sob o Aspecto da
Instrumentalidade, p. 174. No mesmo sentido: LUCON, Paulo Henrique
dos Santos. Embargos a Execugdo. Séo Paulo: Saraiva, 1996, p. 255.

4 Kazuo Watanabe classifica a cognicdo da acdo monitdria de “eventual e
limitada e exauriente”, pois sé sera “plena e exauriente” com a oposic¢édo de
embargos. Silente o réu, aquela primeira cogni¢do torna-se definitiva.
(WATANABE, Kazuo. Da Cognigdo no Processo Civil, p. 120).
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Embargante, e ndo sobre a validade do documento. Julga-se a
defesa, e ndo a prova escrita.

3.3. Respostas do réu

O réu na acdo monitoria, devidamente citado, possui trés
caminhos a trilhar: (i) cumprir voluntariamente o mandado;
(i) embargar, total ou parcialmente; (iii) quedar silente.

3.3.1. O pagamento voluntario: custas e honorarios

Seguindo uma certa tradicdo brasileira (art. 61 da Lei
8.245/91, v.g.), de o legislador conceder benesses com o
patriménio alheio, no procedimento monitoério o autor deve-
rd suportar algumas despesas por conta prépria, caso o0 réu
realize, no prazo legal, o pagamento em face do mandado
monitério (8 1° do art. 1.102-C). Em relacdo aos honorarios
advocaticios ndo ha grande celeuma, uma vez que ha outros
procedimentos em que a verba nédo ¢é devida. Porém, a isen-
¢do das custas, prevista também na lei de locacdes, traz uma
guestdo: a isen¢do que se dé ao réu sera bancada pelo autor
ou pelo Estado? A resposta, a nosso ver, é que cabe ao autor
bancar esta isencdo, apesar da imoralidade que encerra tal
dispositivo juridico.® Por fim, resta saber se o réu que cum-
prir parcialmente a obrigagdo prescrita no mandado perma-
nece com as vantagens prescritas no § 1° do art. 1.102-C do
CPC. A resposta € negativa.*

4 |sto porque para concessao de isencdo de tributos (no caso, taxa judicial)
o legislador deveria ter-se atentado as normas constitucionais tributarias,
em especial ado § 6° do art. 150 e 0 § 2°, XII, g, do art. 155. Mais correto, a
nosso ver, seria que o Estado bancasse tal isen¢do, uma vez que cumprido
voluntariamente o mandado monitério a acdo serd extinta precocemente,
com a realizagdo de poucos atos judiciais.

‘% Embargada a acdo monitéria, ainda que parcialmente, no caso de
insucesso dos embargos, as custas e honorarios deverdo ser suportadas
pelo réu, em respeito ao que estabelece o art. 20 do CPC, 0 mesmo ocorren-
do se (i) o adimplemento for tardio; (ii) e ndo havendo embargo, o
adimplemento voluntario da-se apenas na fase de “cumprimento da sen-
tenca”. Neste sentido, cf.: TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 142.
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3.3.2. Embargos ao mandado monitdrio e sua natureza
juridica

Polémica que vai além do debate académico é a questao
da natureza juridica dos embargos a acdo monitoria. A ado-

¢do de uma das solugdes propostas pela doutrina terd como
consequUéncia uma série de desdobramentos préticos.*

Parte da doutrina encara os embargos monitorios como
contestacdo. Essa afirmacéo tem base em algumas premissas:
i) que cabe ao autor provar seu crédito, e que raciocinar sob o
angulo de que os embargos sdo a¢do autbnoma, importariaem
inverter esse 6nus processual; ii) que embargada, a acéo
monitoria passa a ter o curso do rito ordinario; iii) o fato de se
processar nos mesmos autos é indicativo claro de que se trata
de contestacdo.*®

Mas os argumentos ndo convencem. O fato da oposicéo
do réu ser considerada acdo autbnoma néo inverte a légica
guanto 6nus da prova.”® Ao despachar a inicial, o juiz ja decla-
ra que o autor se desincumbiu de sua tarefa probatéria. Nada
mais Ihe cumpre provar, exceto o que for necessario para con-
trapor-se ao alegado nos embargos. Nesse cenério, ao réu ndo
resta outra opcao sendo atrair para si 0 6nus de comprovar a
existéncia de um fato modificativo, extintivo ou impeditivo
do direito do autor,*®® ndo sendo cabivel apenas negar a exis-

47 “Nos moldes do que ocorre na execucdo por titulo extrajudicial, ndo ha
sentenga sobre o titulo ou constitutiva do titulo. Se se entendesse o contra-
rio, ou seja, que os embargos sdo apenas defesa, o juiz teria de proferir sen-
tenga no pedido monitdrio e ndo nos embargos. A apelacdo teria nesse caso
o duplo efeito, por ndo se encontrar a hipotese nas exce¢des do art. 520, o que
seria um absurdo e inviabilizaria a propria razdo de ser do processo
monitorio.” (GRECO FILHO, Vicente. Comentarios ao Procedimento Suma-
rio, ao Agravo e a A¢do Monitéria. Sao Paulo: Saraiva, 1996, p. 54, grifamos)
48 Neste sentido: NERY Jr., Nelson. NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddi-
go de Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante. 7 ed. S&o
Paulo: RT, 2003, p. 1.212 e 1.214, citando, em abono a tese, Ada Pellegrini
Grinover e Salvio de Figueiredo Teixeira, entre outros.

4 MACEDO, Elaine Harzheim. Do Procedimento Monitério, p. 151.

% SANTOS, Ernane Fidélis dos. Comentarios ao Codigo de Processo Civil.
32 ed. Rio de Janeiro: Forense, vol. VI, 1999, p. 477, nota 14.
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téncia do direito pleiteado. E isso decorre das regras de direi-
to material e as presunc¢des legais que protegem o direito vei-
culado neste procedimento. Portanto, a regra sobre o 6nus
probatoério ndo resta quebrada — apenas adequada ao direito
material tutelando.

O procedimento da a¢do monitéria embargada ndo se
modifica. Os embargos é que correrdo sob o procedimento
ordinario.*

Além disso, se os embargos fossem considerados con-
testagdo, a decisdo final, nos casos de “ndo acolhimento” ou
“rejeicdo liminar” deveria caber em uma das seguintes hipéte-
ses: I) ser considerada decisdo interlocutéria, posto que nédo
pbe fim a nenhum processo (art. 162, § 2° do CPC), ou ii) 0
objeto do julgamento seria 0 pedido monitorio e ndo o pedido
dos embargos.

A primeira hipdtese é idéntica ao que ocorre com a defe-
sa sem embargos do executado (excec¢do de pré-executividade).
Somente a decisdo que extingue a execug¢ao € sentenga, 0 que
s6 acontece porque a defesa sem embargos € considerada inci-
dente processual,’ diferentemente dos embargos & monitoria,
gue ndo o séo.

Na segunda hipétese, resta evidente que ao embargante,
por conta das presunc¢des que ja se operam contra ele, devera
trazer aos embargos fatos e pedidos novos a discussao: estes é
gue serdo objetos do julgamento.® O pedido monitério ndo é
0 objeto de julgamento nos embargos,* e em face dele ja se

1 VIANA, Juvéncio Vasconcelos. “Ac¢do Monitéria”, Revista Dialética de
Direito Processual 6/34.

2 MAIDAME, Marcio Manoel. “Honorarios de Advogado e a Defesa sem
Embargos do Executado (Exce¢do de Pré-Executividade)”, Revista Dialética
de Direito Processual 9/102.

% Neste sentido: GRECO FILHO, Vicente. Comentdrios ao Procedimento
Sumadrio, ao Agravo e a A¢do Monitéria, p. 54 e MARCATO, Antonio Car-
los. O Processo Monitdrio Brasileiro, p. 95.

* VIANA, Juvéncio Vasconcelos. “Ac¢do Monitoéria”, Revista Dialética de
Direito Processual 6/34.
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operou a preclusdo pro judicato. Somente com as alegagdes
do embargante é que o juiz estar autorizado a rever a decisdo
gue deferiu a tutela monitodria, e isso s6 ocorre se foram aven-
tadas teses extintivas, modificativas ou impeditivas do direito
do autor — exceto, € Gbvio, se presentes também impugnacgdes
processuais relativas a pressupostos de existéncia e/ou vali-
dade do processo, nulidades ou falta de condig¢des da acgao.

E o fato de ndo serem autuados separadamente ndo se
traduz em elemento idéneo para se afirmar que os embargos a
monitdria tém natureza de contestagdo. Paratanto, basta lem-
brar a antiga execucdo de titulo judicial, que inaugurava a¢do
nova nos mesmos autos.

Defendemos que os embargos & acdo monitoria tém na-
tureza juridica de agdo autbnoma e devem ser interpretados
tal e qual se interpreta os embargos a execucdo.*® E isso decor-
re da lei. O 8 2° do art. 1.102c ao afirmar que *“os embargos
independem de prévia seguranc¢a do juizo e serdo processados
nos proprios autos” deixa claro que, tirante essas exce¢des, 0s
embargos a monitoria e a execucdo tém idéntica natureza e
processamento.®

% GRECO FILHO, Vicente. Comentérios ao Procedimento Sumario, ao
Agravo e a A¢do Monitdria, p. 54 e MACEDO, Elaine Harzheim. Do Proce-
dimento Monitdrio, p. 147.

% Neste sentido o TJSP ja decidiu: “Embargos - Monitéria - Apelacéo - Re-
cebimento - Efeito devolutivo - Aplicacdo do artigo 520, V, do Cédigo de
Processo Civil - Decisdo mantida - Recurso desprovido.” (TJSP, 52 CDP, Al
308.767-4/0, rel. Des. José Rodrigues de Carvalho Netto, m.v.,j.em 10/12/
2003, LEX 282/276-277). O Relator deste processo afirmou no voto vence-
dor: “Sao os embargos @ monitéria uma espécie de embargos de devedor
antecipados. Assim, e considerando a natureza juridica dos embargos a
monitdria, da sentenga proferida cabe apelagdo com efeito meramente
devolutivo, nos termos do art. 520, V, do Cdédigo de Processo Civil.” E
disse ainda: “Contudo, dentro do principio da efetividade que serve de
mote ao processo, bem como considerando que ja se permitiu aos embar-
gos do devedor antecipados um procedimento com mais ampla defesa,
sendo os embargos da a¢cdo monitéria, embargos do devedor antecipados,
parece 6bvio que incide o inc. V do art. 520, merecendo entender-se, pois,
como meramente devolutivo o recurso de apelagdo na hipdtese.”
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Se é certo que 0s nomes pelos quais chamamos as coisas
ndo servem de guia seguro para sabermos o que elas realmen-
te sdo, certo também é que se o legislador escolheu este nome
(embargos) para denominar o modo pelo qual o réu apresen-
taria sua resposta, o fez com alguma motivagao.

Se 0 réu ndo opuser embargos, constituir-se-a de pleno
direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado
inicial em mandado executivo (art. 1.102-C caput). Essa con-
versdo é automatica, sendo desnecessdria qualquer manifesta-
¢do do orgéo judicante. Defender que ndo opostos os embar-
gos, essa conversdo se daria por sentenca, importa em dizer
que a execugdo se baseara nela e ndo no titulo monitorio.

Rejeitados os embargos, constituir-se-a, de pleno direi-
to, o titulo executivo judicial (§ 3° do art. 1.102-C do CPC). Dai
inicia-se a fase executdria do rito monitorio, que tramitar, con-
forme a natureza da obrigacéo, pelos meios de cumprimento
previstos no art. 461-A (entrega de coisa fungivel ou bem mo-
vel) ou 475-1 (pagamento de quantia em dinheiro).

3.3.2.1. Processamento e julgamento dos embargos

Se o devedor optar por ndo adimplir com a obrigacédo
objeto da agdo monitoria, com as benesses do § 1°do art. 1.102-
C do CPC, pode entdo opor embargos ao mandado monitério
no prazo de 15 dias, que sdo contados da maneira ordinaria do
CPC, ou seja, da juntada do mandado devidamente cumprido
aos autos.

Recebido os embargos, sem a necessidade de garantia ao
juizo, e a peti¢do estando devidamente higida, obedecendo as
prescrigbes do art. 282 do CPC, a eficacia do mandado

" Segundo Mantovanni Colares Cavalcanti, tal posicédo “possibilita o ofe-
recimento de uma cadeia recursal impeditiva da execug¢do imediata do ti-
tulo. Assim a obrigatoriedade da feitura de tal senten¢a ocasionaria um
verdadeiro martirio processual para o credor, com a conseqiiente inutili-
dade da acdo monitéria.” (CAVALCANTE, Mantovanni Colares. “Ques-
tdes ainda Polémicas na A¢ao Monitdria”, Revista Dialética de Direito Pro-
cessual 3/68, grifos no original)
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monitério é suspensa (art. 1.102-C, caput) e este tramitard nos
mesmos autos, pelo rito ordinéario (&8 2° do art. 1.102-C do CPC).

E ampla a cognicdo nos embargos, podendo o réu, com
fundamento no principio da eventualidade, apresentar as de-
fesas processuais e as materiais de maneira ampla, bem como
requerer quaisquer meios probatorios que se lhe mostrem Uteis
a prova de suas alegacbes. Da mesma forma, é cabivel
“reconvencdo”, como doutrina Eduardo Talamini.® Na reali-
dade, como os embargos inauguram acao incidental, o que é
cabivel é a cumulacéo de acdes, desde que observadas as re-
gras ordindrias previstas nos arts. 292 e 315 do CPC.

Tramitando a causa pelo rito ordinario, o autor da
monitéria é intimado para apresentar contestacdo — mas a
intimacao da-se na pessoa do advogado.*® A auséncia de con-
testacdo ndo importa em revelia do autor da monitoria, tendo
em vista que este ja se desincumbiu de seu 6nus probatorio. E
possivel que o magistrado realize a audiéncia prevista no art.
331 do CPC (preliminar) e a de instrucéo e julgamento.

Colhidas as provas, se for o caso, 0 magistrado proferira
sentenga, (i) extinguindo os embargos sem julgamento de mé-
rito, (ii) julgando-os improcedentes (iii) acolhendo parcial ou
(iv) totalmente as alega¢bes dos embargos. Na primeira, se-
gunda e terceiras hipoteses, a agdo monitdria continuara (ain-
da que parcialmente), podendo haver apelacédo, que deve ser
recebida apenas no efeito devolutivo.

Caso nos embargos realize-se impugnacdo de parciali-
dade da obrigacéo que se quer ver adimplida, a fase executoria
(cumprimento) da parte incontroversa esta franqueada ao au-
tor (8§ 2°do art. 739 c/c § 6° do art. 273, todos do CPC). Frise-se
gue nesta hipotese, a parte ndo impugnada sera executada
(cumprida) em grau de definitividade.

No caso de pluralidade de réus, interessante é seguinte
guestdo: se apenas um deles embargar, 0 mandado monitério

% TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 161.
% MARCATO, Antonio Carlos. O Processo Monitdrio Brasileiro, p. 104.
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podera ficar suspenso em relacédo aos demais? Antonio Carlos
Marcato objeta que somente na hipétese de a matéria alegada
servir & todos, em analogia ao que prescreve o § 3° do art. 739
do CPC,*® 0o mandado ficara suspenso. Outra hipdtese é haven-
do pluralidade de réus, haver também pluralidade de embar-
gos. Eduardo Talamini adverte que nesta hipétese, por econo-
mia processual, o magistrado deve reuni-los e julga-los em uma
Unica oportunidade, “por uma ‘Unica sentenca’ (rectius: uma
mesma ‘sentenga-documento’ veiculando mais de uma ‘sen-
tenca-ato juridico’).”st

3.3.2.2. Recursos: o problema do efeito em que é recebida a
apelacédo

Na acdo monitéria ndo ha nenhuma regulamentacéo es-
pecifica sobre recursos. Logo, contra as decisdes interlocutérias
sdo cabiveis os agravos, e contra as decisdes terminativas da
fase cognitiva (decidindo elas 0 mérito ou nédo) o recurso cabi-
vel é o de apelacdo — com as respectivas adaptacfes se se tratar
de monitdria que tramite na Justica do Trabalho.

Tema central quando se pretende discutir o problema
da efetividade da tutela monitdria é o relativo aos efeitos da
apelacdo apresentada em face da sentenca que rejeita (ou julga
parcialmente procedentes) os embargos ao mandado monitorio.

Doutrina e jurisprudéncia dividem-se em dois
posicionamentos diametralmente opostos quanto aos efeitos que
poderdo ser conferidos a apelacéo, em face da sentenca que jul-
ga 0s embargos a acdo monitoria. O primeiro deles defende a
concessao de ambos os efeitos (devolutivo e suspensivo),® que

% MARCATO, Antonio Carlos. O Processo Monitdrio Brasileiro, p. 102.

2 TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 160.

82 CARREIRA ALVIM, J. E. Procedimento Monitdrio. 3*ed. Curitiba: Jurud,
2001, p. 108; TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Cddigo de Processo Civil
Anotado. 6%ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 696. Essa matéria foi pacifica-
da no ambito do 1° TACiv-SP (Pleno, m.v., Incidente de Uniformizacéo de
Jurisprudéncia 831.423-2/01, rel. p/ ac. Juiz Azevedo Ferreira, j. em 26/
0871999, LEX-JTACSP 180/295). E também corrente majoritaria no STJ: 32
T., v.u., REsp 207.728/SP, Rel®. Min3 Nancy Andrighi, j. em 17/05/2001,
DJU 25/06/2001, p. 169.
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hoje se firma como majoritario. O outro propugna pela conces-
sao tdo somente do efeito devolutivo,% a nosso ver mais acerta-
do. No entanto, ante aos objetivos deste trabalho, indicamos
sobre 0 tema estudo em que ja tivemos a oportunidade de nos
manifestar exclusivamente sobre a questdo.*

3.4. Fase de cumprimento e defesa

Sob a dtica do direito material a acdo monitéria pode
veicular pretensdes com dois diferentes tipos das chamadas
obrigagbes de dar: a de pagar quantia em dinheiro e a de
desapossamento de coisa (coisas fungiveis e bens méveis). J&
o art. 1.102-C do CPC estabelece que convolado o mandado
monitério e constituido o titulo executivo judicial, 0 processo
prosseguira na forma do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, desta
Lei (redacdo dada pela Lei 11.232/05).

De inicio, cumpre-nos salientar que, nesta fase, estamos
diante de titulo executivo judicial, ainda que ndo se tenha opos-
to embargos ao mandado monitério. Mesmo que ndo conste
na lista do art. 475-N do CPC, o mandado monitério, apés a
convolacdo, é titulo executivo judicial por equiparacéo, a luz
do que disp6e o CPC, no art. 1.102-C, caput.

Disso decorre que eventual defesa s6 serd admitida a luz
do que dispde o art. 475-L do CPC. E que parte da doutrina
defende que inerte na primeira fase do procedimento, o réu
poderia socorrer-se dos embargos do art. 745 do CPC, de
cognicdo ampla (Ada Pelegrini Grinover®), o que, data maxima
venia, ndo é de se admitir.

% DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma do Cddigo de Processo Ci-
vil. 3% ed. S&do Paulo: Malheiros, 1996, p. 241-242; MARCATO, Antonio
Carlos. O Processo Monitdério Brasileiro, p. 110.

% MAIDAME, Marcio Manoel. “Sentenca de Rejeicdo dos Embargos a Agao
Monitdria e Apelacdo: Inviabilidade de Concessdo de Efeito Suspensivo”,
Revista Dialética de Direito Processual 16/109-122.

8 “Apenas, em caso de ndo-oposicdo de embargos, a Fazenda Publica po-
dera embargar a execucdo de maneira ampla, mas essa visdo ndo se aplica
s6 a ela, mas a qualquer devedor que ndo tenha impugnado o mandado
inicial. Eo que se passa a ver, analisando a amplitude, maior ou menor, da
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Observe-se que a acdo monitdria, ultrapassada a fase de
constituicdo do titulo executivo prosseguird da maneira previs-
ta pela legislacdo processual para o cumprimento da obrigagéo
(de direito material) nela veiculada. Em se tratando de paga-
mento de quantia em dinheiro, o rito de cumprimento do man-
dado monitério é o previsto nos art. 475-1 e ss. Caso a agdo
monitoria busque satisfazer demanda para entrega de coisa, 0
cumprimento obedecera o previsto no art. 461-A do CPC.

Ao autor e ao magistrado, na fase de cumprimento, so-
correrdo além das medidas de desapossamento previstas no
art. 461-A do CPC, as medidas de apoio do § 5° do art. 461. E
de se frisar que, se frustrada a entrega da coisa, o credor tem
direito de receber as perdas e danos (art. 627 do CPC), conver-
tendo-se a fase de cumprimento (art. 475-J) em liquidacao.

A principio, a legislacdo nédo prevé nenhum tipo de inci-
dente ou mesmo acdo especifica para que o réu apresente de-
fesa na fase de cumprimento de sentenca que vise o
desapossamento — o que leva parcela da doutrina afirmar que
ndo cabe nenhum tido de defesa na fase de cumprimento de
sentenca de desapossamento.®®

Porém, mesmo nestes casos, ao réu estao reservadas to-
das as garantias constitucionais de ampla defesa, contradité-
rio e devido processo legal. A defesa na fase de cumprimento
de sentenga que condena a entrega de coisa levard em conta a
fundamentacéo legal do art. 461-A do CPC. Este dispositivo
prevé que o juiz fixara um prazo para o cumprimento da obri-
gacao, antes do desapossamento.’” E nesse prazo que eventual

matéria levantada nos embargos a execugdo.” (GRINOVER, Ada Pellegrini.
“Reforma do Codigo de Processo Civil: Acdo Monitéria”, Revista do Cen-
tro de Estudos Judiciarios n. 1 <http://www.cjf.gov.br/revista/numerol/
grinover.htm>, Abril de 1997, capturado em 18/06/2006)

% SANTOS, Ernane Fidélis dos. As Reformas de 2005 do Cddigo de Pro-
cesso Civil. S&o Paulo: Saraiva, 2006, p. 48.

% ARRUDA ALVIM. “Notas Sobre a Disciplina da Antecipagao de Tutela
na Lei 10.444, de 7 de Maio de 2002”, In. Direito Processual Civil. S&o
Paulo: RT, vol. 111, 2002, p. 384 e CRUZ E TUCCI, José Rogério. Lineamen-
tos da Nova Reforma do CPC. 22 ed. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 161.
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defesa podera ser manejada, tentando o réu se opor aos atos
de cumprimento da sentenca.

Como ja dissemos acima, esta defesa devera lastrear-se
nas matérias previstas no art. 475-L do CPC (equivalentes ao
art. 741 do CPC), sem efeito de suspender o cumprimento dos
atos, exceto por expressa determinacao judicial, com fulcro na
antecipacdo de tutela, ou no dispositivo no art. 475-M, caput,
do CPC.

Certo também que a doutrina menciona alguns outros
meios pelo qual aquele que sofre aameaga de constri¢do pode-
ré trazer a discussao o direito de defesa, ndo previsto na legis-
lacdo atual. Alberto Camifia Moreira propde os seguintes me-
didas que poderiam socorrer o réu da execucao para
desapossamento decorrente de titulo judicial: i) o manejo de
peticdo simples dirigida ao juiz da causa (espécie de “excecao
de pré executividade®®), ii) promover a¢do autébnoma.*®

Menores os problemas procedimentais para a defesa do
réu nas a¢6es monitdorias em fase de cumprimento, quando se
tratar de pagamento de quantia, posto que estd devidamente
regulamentado no CPC o meio defensivo que o socorrera nes-
ta fase (art. 475-J e ss.).

4. Questdes Pontuais Sobre a A¢do Monitoria

4.1. Acdo monitoria na Lei 9.099/95

A Lei 9.099/95 trouxe um consideravel arcabouco de
normas processuais, iluminadas pelos principios da oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade,
buscando, sempre que possivel, a conciliacdo ou a transacao.

A prioriestes principios estariam em harmonia com aque-
les que igualmente iluminaram adogao da acdo monitoria em

% Neste sentido também ASSIS, Araken. Cumprimento da Sentenca. Rio
de Janeiro: Forense, 2006, p. 309.

8 MOREIRA, Alberto Camifia (et. al.). Nova Reforma Processual Civil.
Séo Paulo: Método, 2002, p. 476-478.
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nosso ordenamento juridico — havendo, pois, compatibilidade
entre os institutos. Porém nao ¢ essa a solucdo que melhor se
encaixa a matéria. A Lei 9.099/95 para atingir suas finalida-
des de democratizacdo de acesso a justica trabalha com um
rito processual Unico — inflexivel — e incapaz de se amoldar as
caracteristicas especificas da tutela monitéria.”

A presuncdo que se opera em relacdo ao procedimento
previsto para as causas que tramitam nos Juizados Especiais, é
gue este ja é o suficientemente célere — ndo cabendo a aplica-
¢do de outras normas processuais com este fim.™

Neste sentido firma-se correta doutrina’™ (a nosso ver)
gue, tirante os casos especificos tratados no art. 3° da Lei 9.099/
95, ndo sdo cabiveis demandas de rito especial nos Juizados
Especiais, tendo em vista que o rito geral na lei previsto é sufi-
cientemente completo e célere, dispensando as regras especi-
ais do CPC ou de leis esparsas.

4.2. Acdo monitdria na Justica do Trabalho

Segundo o art. 769 da CLT, “o direito processual comum
seré fonte subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto
naquilo em que for incompativel”. E fato notorio que o proce-
dimento monitdrio ndo é regulado pela legislacdo trabalhista,
fato que explicita o primeiro requisito legal previsto para a
aplicacdo subsidiaria do CPC. E com base no mesmo disposi-
tivo é que também sdo igualmente aceitos na Justica do Traba-
Iho o0 mandado de seguranca, a acdo cautelar, dentre outras.

" Assim ficou decidido no VII Encontro Nacional dos Coordenadores de
Juizados Especiais (VitoriaZES, de 24 a 27/05/2000), enunciado n° 8: “As
acOes civeis sujeitas aos procedimentos especiais ndo sdo admissiveis nos
Juizados Especiais” apud NEGRAO, Theotonio. Cédigo de Processo Civil
e Legislagcdo Processual em Vigor. 322 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p.
1.486.

"t 2° Colégio Recursal da Capital-SP, Recurso 931, Rel. Juiz Rodrigues
Teixeira, RJE6/95, apud CHIMENTI, Ricardo Cunha. Teoria e Pratica dos
Juizados Especiais Civeis. 3% ed. S&o Paulo: Saraiva, 2000, p. 40.

2 CHIMENTI, Ricardo Cunha. Teoria e Pratica dos Juizados Especiais
Civeis, p. 40.
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Segundo a doutrina, o segundo requisito, “o da harmo-
nia com os norteadores do processo especializado, apura-se
tendo em conta a celeridade que o informa, a idéia de protecao
da parte mais fraca (trabalhador) e o principio da inversdo do
o6nus da prova”.” Portanto, é amplamente cabivel o procedi-
mento monitdrio na Justica do Trabalho. Aqui nédo hé a polé-
mica que se trava quando o assunto € o manejo de execugao
fundada em titulo executivo extrajudicial naquele ramo espe-
cializado do Poder Judiciario, conforme atesta farta doutrina.”™

Deve-se, no entanto, observar além do documento rela-
cionado ao contrato de trabalho, a (nova) competéncia da Jus-
tica Especializada em face da EC 45/2004. Havendo um docu-
mento que ateste a existéncia de um crédito relacionado a cau-
sas de competéncia da Justica Trabalhista, ndo se vé nenhuma
impossibilidade de manejo do rito. Por exemplo: dado empre-
gador, em circular interna ou em regulamento interno, dispde
sobre a concessdo de prémio de produtividade a quem atingir
certo patamar. O obreiro, juntando documento ou indicio ma-
terial de ter preenchido a meta posta pelo empresario, podera
ingressar com sua sumaria demanda. Assim, documentos es-
critos - termo de rescisédo contratual ndo quitado; a notificacdo
do aviso prévio e das férias; confissGes de divida; notas pro-
missoérias, cheques ou outros titulos extrajudiciais; multas
estabelecidas em acordos e convengdes coletivas - possibilita-
réo ao credor trabalhista, em regra o empregado, utilizar-se da
acdo monitoria em seu favor. Dividas de pequena empreita-
da, créditos de trabalhador avulso e de empregados em geral
evidenciados em cartas, memorandos, pareceres, circulares,
regulamento interno, bilhete ou fichas, ensejardo, outrossim, a
monitoria, desde que denotem divida certa e determinada.

® Pelo cabimento da monitdria na Justiga do Trabalho: Jodo Orestes Dalazen,
Manoel Antonio Teixeira Filho, Estevdo Mallet, cf.. MENEZES, Claudio
Armando Couce de. “Acdo Monitoria: Cabimento e Procedimento na Jus-
tica do Trabalho”, Sintese Trabalhista 105/132.

* MENEZES, Claudio Armando Couce de. “Acdo Monitéria: Cabimento e
Procedimento na Justica do Trabalho”, Sintese Trabalhista 105/132.
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Ao empregador igualmente terd lugar esta agdo, quan-
do, por exemplo, for pretendida a devolucdo de equipamen-
tos, ferramentas e vestuario (art. 1.102-A, do CPC), desde que
ja detenha documento escrito firmado pelo trabalhador reco-
nhecendo a obrigagéo.

Se grandes celeumas néo ha sobre a aplicacdo do rito na
Justica do Trabalho, é certo que a doutrina aponta algumas
peculiaridades que merecem algum esclarecimento. Quanto a
peticdo inicial, davidas surgem sobre como adaptar o rito as
normas processuais trabalhistas. Entendemos que, com a de-
vida adaptacgdo e respeito aos principios e regras do direito
material e processual especializado, eventuais dificuldades de
aplicacdo acabam por desaparecer. Isso quer dizer, primeira-
mente, que a inicial escrita preenchera além dos requisitos do
1.102 (A, B e C) —e os requisitos dos art. 282 e 283 do CPC - o0s
requisitos do art. 840 da CLT. Certamente, o rigor técnico de
analise da peticao inicial cede espaco a uma interpretagdo mais
consentanea com a realidade, nas hipdteses em que o proprio
trabalhador, a luz do jus postulandi, formula seus pedidos di-
retamente ao Juizo do Trabalho, sem a assisténcia técnica do
advogado.

Outra caracteristica peculiar que a monitéria assumira
naJustica do Trabalho é o prazo para apresentacdo dos embar-
gos. Ao invés de adimplir com a obrigacdo ou embargar nos
15 dias previstos no art. 1.102b do CPC, o réu devera compare-
cer a audiéncia (CLT, art. 845) para tentativa de conciliacéo,
gue frustrada ensejara a concessao de vinte minutos para arti-
culacdo dos embargos verbalmente (CLT, art. 847) ou entéo a
apresentacdo de peca escrita. Entendemos que, até o encerra-
mento da fase conciliatoria da audiéncia, o réu podera gozar
dos beneficios do § 1° do art. 1.102-C, ou seja, podera cumprir
o0 mandado com isencéo de custas (ja que, em regra, ndo ha
incidéncia de honorarios de advogado na Justi¢ca do Trabalho).

Tirante estas especificidades, tudo o que se disse do rito
na Justica Comum tem validade na Justica do Trabalho - sali-
entando-se apenas que a questdo do duplo efeito nos recursos
contra a decisdo que julga os embargos ao mandado monitério
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ndo tem efeito préatico aqui, tendo em vista que a regra geral
na Justica do Trabalho é a inexisténcia de efeito suspensivo
dos recursos (art. 899 da CLT).

4.3. Acdo monitdria contra a Fazenda Publica

O problema da acdo monitéria em face da Fazenda PuU-
blica é, por certo, daqueles cuja solugdo (tanto pela
admissibilidade quanto pela ndo admissibilidade) nédo tem o
condao de convencer, com argumentos juridicos. Explicando
melhor. E que mesmo para aqueles que entendem que seja
incabivel o rito nessas hipoteses, dependendo da atitude to-
mada pelos representantes da Fazenda Publica nenhuma nuli-
dade podera ser objetada. Vejamos:

Eduardo Talamini defende o cabimento da acéo
monitoria em face da Fazenda Publica, mas ciente da proble-
mética que envolve o processo em face dos Entes de Direito
Publico op8e algumas ressalvas.”™ A primeira, é que, s € pos-
sivel o cumprimento espontaneo da obriga¢do no prazo de 15
dias (com exclusdo dos honorarios e custas) se obedecidos 0s
limites e condic¢des previstos para a despesa publica: (i) pro-
cesso administrativo interno, onde conste que a Administra-
¢do ndo tem razdo nenhuma para defender-se no processo ju-
dicial; (ii) autorizacdo da autoridade administrativa para a
quitacdo da obrigacéo; (iii) respeito a igualdade e & ordem de

s Ha corrente, porém, que defende a aplicabilidade do rito sem observan-
cia de nenhuma “ressalva” ja que acdo monitéria tem especialidade em
confronto com a legislacdo vigente, revogando os privilégios fazendarios
em prol daquele que detém prova escrita do seu crédito. Neste sentido:
MACEDO, Elaine Harzheim. Do Procedimento Monitério, p. 170 e NO-
GUEIRA, Antonio de Padua Ferraz. “A Acao Monitéria e as Divergéncias
na sua Aplicacdo”. In: Questbes Controvertidas de Processo Civil e de Di-
reito Material: Doutrina, Jurisprudéncia e Anteprojetos. Sdo Paulo: RT,
2001, p. 221. O autor cita no abono de sua tese voto do Des. Sidnei Beneti
(TJSP, 92 CDP, m.v., AC 14.089.5/0-00, Rel. Des. Lineu Peinado). Nao con-
cordamos com a tese exposta, pois leva ao seguinte contra-senso: é
admissivel a monitdria, por se tratar de rito previsto em lei especial, e ndo
¢ admissivel a execucédo fundada em titulo extrajudicial, por se lastrear em
lei comum.
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precatorios. A segunda, é que ndo se observe na acdo monitoria
auséncia de resposta da Fazenda Publica. Ocorrendo esta hi-
pétese, como € inadmissivel que se aplique aos 6rgaos
fazendarios “os efeitos da revelia”, o juiz deve sentenciar o
processo (sentenga ndo prevista no rito da acdo monitéria) e
remeté-lo ao reexame, se for o caso.”

Mutatis mutandis, é que o defendeu o Min. Carlos Ma-
rio Velloso, tanto no Tribunal Federal de Recursos, quanto no
STF, quando foi relator de processos que veiculavam preten-
sdo de execucdo com base em titulo extrajudicial em face da
Fazenda Publica.”” Parece ser também a posi¢do adotada por
parcela dos Ministros do STJ,® que inclusive aprovaram re-
centemente a Simula de n° 339, cujo enuinciado é o seguinte:
“E cabivel agdo monitoria contra a Fazenda Publica.”

Mas, data maxima venia, tal posi¢cdo merece criticas, pois
incabivel o procedimento monitério em face da Fazenda PuU-
blica. Alias, os proprios sectarios dessa corrente dizem isso,
ainda que ndo com estas palavras.

A primeiracritica que se faz é que ao aceitar a propositura
da acdo monitdria em face da Fazenda Publica, a doutrina e
jurisprudéncia colocam reservas que, antes de adaptar o rito a
peculiaridade do caso concreto, mais negam a possibilidade
de manejo do procedimento. Melhor dizendo. As reservas
gue se colocam para a utilizagcdo da tutela monitéria em face
da Fazenda publica renegam as caracteristicas que diferem a
acdo monitoria do processo comum.

Nos parece, entdo, que a posicdo dos que defendem o
cabimento da acdo monitéria em face da Fazenda Publica ofen-
de o0 mais comezinho principio da légica classica: o principio
da identidade (de que todo objeto é idéntico a si mesmo). Isto
porgue o procedimento é cabivel, mas somente de despido dos

S TALAMINI, Eduardo. “A (In)disponibilidade do Interesse Publico: Con-
seqUiéncias Processuais™ Revista de Processo 128/74-75.

" Apud TALAMINI, Eduardo. “A (In)disponibilidade do Interesse Publi-
co: Consequiéncias Processuais” Revista de Processo 128/75.

® REsp 281.483 e REsp 631.773.
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elementos essenciais que o identificam (possibilidade de con-
versdo do documento em titulo executivo, no caso de auséncia
de resposta), 0 que, ao nosso ver, € 0 mesmo que dizer que o
procedimento s6 se aplica se ndo for “ele”. Enfim, estamos
diante de um paradoxo, observado também por Antonio Car-
los Marcato.”™

J& dissemos que, ao despachar inicialmente uma acgao
monitoria, cabe ao magistrado questionar se ha possibilidade
de se outorgar a tutela jurisdicional caso a prova escrita apre-
sentada néo seja impugnada.

Isto porgue ao emitir o mandado monitério o magistrado
esgotou sua prestacao jurisdicional “de conhecimento” — que s6
sera restaurada pela interposi¢do tempestiva dos embargos. Para
ele — magistrado — a emissdo do mandado monitorio nos casos
onde ocorra a contumécia € “ida sem volta”, ou seja, consuma-
se a preclusdo pro judicato, tornando, em regra, impossivel a
revisdo do decisum sem a tempestiva provocacao.

Esta hipotese ndo se abre aqui, contra a Fazenda. A nos-
SO ver, 0 mais correto é negar a tutela monitéria contra a Fa-

7« . mesmo deixando de lado os argumentos de menor consisténcia esgri-
midos pelos que negam a admissibilidade do ajuizamento da agdo monitoria
em face da Fazenda publica, ainda assim restam outros, aparentemente
incontornaveis, a saber: a) é vedado a Fazenda Publica, sem expressa auto-
rizacdo legal, voluntariamente cumprir o mandado de pagamento, ficando
assim inviabilizada a primeira possibilidade aberta ao réu no procedimen-
to monitdrio; b) admitindo-se possa ela transigir em alguns casos, ou até
pagar voluntariamente a importancia reclamada elo autor, essas possibili-
dades sdo aleatorias e ndo se ajustam a indole e aos objetivos do instituto
sob exame; c) aceitando-se o entendimento de que néo se opera em relacéo
a ela o efeito da revelia, ter-se-a que admitir, por coeréncia, que, mesmo
ndo opondo a Fazenda os embargos ao mandado, essa sua contumacia ndo
induziria a convolagdo do mandado monitério em titulo executivo judici-
al, ficando também inviabilizada outra possibilidade aberta ao procedi-
mento monitério; d) opostos e rejeitados os embargos, a sentenca de rejei-
¢do ficaria sujeita ao duplo grau obrigatorio, exigéncia esta que impediria
a pronta convolacdo do mandado em titulo executivo e afetaria a natural
celeridade do procedimento monitério — e por decorréncia a eficacia da
tutela através dele obtida.” (MARCATO, Antonio Carlos. O Processo
Monitdrio Brasileiro, p. 68-69)
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zenda, posto que, com a contumécia, inviabilizada esta a ou-
torga da tutela jurisdicional. Mas, como alertamos no inicio
deste tdpico, se a Fazenda comparece e embarga
tempestivamente, pouco ou (quase)® nenhum problema se vis-
lumbra no andamento do processo.

4.4. Acdo monitdria contra incapazes

Mutatis mutandis, o que se disse em relacdo a Fazenda
Publica tem aplicacdo quando se trata de acdo monitéria mane-
jada em face de incapazes. Em razao do que se encontra estatuido
nos arts. 319 e 351 do CPC, néo se vislumbra a hipotese de
convolacao da prova escrita em titulo executivo, caso haja con-
tumécia. A rigor, o juiz devera nomear curador especial (e de-
terminar a intimagdo do Ministério Publico, conforme arts 82, |
e 84 do CPC), frustrando a principal caracteristica do procedi-
mento monitorio, que é a celeridade de obtencdo do titulo.

4.5. Titulo executivo e agdo monitoria: caréncia de acdo?

Tema que surge em alguns processos relativos a acdo
monitoria é se o detentor de titulo executivo judicial tem inte-
resse na utilizacdo deste rito processual especial, ou se ao re-
Veés, seria carecedor de acdo. A resposta pela caréncia de agdo
é sedutora, mas tal, a nosso ver, ndo merece prevalecer. Se o
escopo da tutela monitdria é convolar documento escrito em
titulo executivo judicial ndo vemos porque haveria caréncia
de acdo ao detentor de titulo executivo extrajudicial uma vez
gue este também é documento escrito que comprova uma re-
lacéo juridica crediticia.

Ademais, ha hipdteses que ndo podem ser descartadas,
onde (i) ha davidas sobre se o documento é titulo executivo, ou
(ii) a jurisprudéncia é vacilante sobre a eficacia do documento
como titulo executivo, como, v.g., nas despesas condominiais
(art. 585, IV e art. 275, 11, b), “cheque especial” etc.

8 “Quase”, por que remanescera a questao dos efeitos do recurso de apela-
¢do ou do reexame necessario.
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Por certo, a mesma fundamentacdo ndo pode ser
expendida quando se trata de titulo executivo judicial ou a ele
equiparado (sentenca arbitral). Nestas hipoteses, ainda que
caiba a liquidacdo de sentenca (art. 475-A), o autor detentor do
titulo executivo judicial é carecedor da tutela monitoria.

4.6. Acdo monitoria e tutela antecipada

A acdo monitoria inicia-se com uma ordem ao réu para
gue, guerendo beneficiar-se das isen¢des de custas e honorari-
0s, pague o débito em 15 dias ou ndo se conformando com tal
ordem, embargue-a no mesmo prazo. A verdadeira “vantagem”
daagdo monitoria realmente é observada - como anotou Eduar-
do Talamini® — se o0 réu paga, ou deixa de opor embargos.

Embargada, a acdo monitéria ndo oferece grandes van-
tagens nos quesitos tempo e celeridade, em relagdo a tradicio-
nal acdo condenatdria de rito plenério, ainda mais porque ain-
da majoritéria a corrente jurisprudencial que empresta a ape-
lagdo que julga improcedente os embargos o duplo efeito
(devolutivo e suspensivo).

Neste cenario, a tutela antecipada pode ser um mecanis-
mo processual de emprestar a acdo monitdria a efetividade que
dela se espera, quando embargada, ao permitir ao autor inici-
ar a execucdo proviséria da obrigacao contida do documento
gue a aparelha.®

Em outros ordenamentos juridicos, como o Italiano, ad-
mite-se que ainda pendente a defesa o autor da agdo monitdria
inicie a execucdo da obrigacdo. Nos parece claro que o institu-
to do art. 273 do CPC é ferramental mais do que adequada
para tutelar estas situacgdes, ainda mais nas hipoteses especiais
onde a tese aventada nos embargos seja inverossimil indican-
do defesa meramente procrastinatoria.

Outra hipédtese de utilizacdo da tutela antecipada na acéo
monitdria é a prevista no § 7° do art. 273 do CPC, ou seja, a

8 TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 185.
82 TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 187.
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utilizacdo deste instituto para veicular medidas cautelares
conservativas do objeto litigioso (arresto, seqliestro etc).

E certo também que, como medida preparatdria, é cabivel
manejo de acao cautelar autbnoma, preparatoria, com intuito
de obtencdo de documentos capazes de instruir aagdo monitoria,
ou mesmo a titulo de producdo antecipada de provas.®

Concluséao

A demora na prestacdo jurisdicional é tema de preocu-
pacdo mundial, e no Brasil, ¢ a mola mestra das ultimas modi-
ficacOes legislativas, tendo também se tornado no leitmotiv da
maioria dos estudos publicados nas ultimas décadas. Contu-
do, no momento em gue se deixa ao arbitrio da doutrina e da
jurisprudéncia conferir efetividade de maneira pratica ao pro-
cesso monitoério, esperando gque se prestigiasse na interpreta-
¢do de um instituto novo a celeridade que se busca com as
reformas, as expectativas se frustram, porqué a ideologia que
emerge da classe que apeia-se no poder pos revolugdo france-
sa vé no processo comum (ordinario) “modelo padréo de dis-
tribuicéo de justica”, posto que permite ao juiz, via esgotamento
das possibilidades probatdrias, atingir a verdade da causa — e
s6 depois disso (da declaracéo) é que se poderia, por meio de
novo processo alterar-se 0 mundo fatico para satisfacdo do
guerelante. Em suma, estamos diante de um processo que visa
guase que exclusivamente uma coisa: seguranga e manuten-
¢ao do status quo.

As bases juridicas e filoséficas deste periodo acabaram
por arraigar-se em nosso arcabouco doutrinario e
jurisprudencial. A ordinariza¢do e plenarizacdo dos procedi-
mentos (Ovidio Araujo Baptista da Silva), em face da imensa
influéncia que ainda exerce a filosofia iluminista, racionalista
e positivista na atividade de estudo do direito, virou regra que
aprisiona a efetividade da justica. Mesmo a edicdo de novas
leis (como a que ressuscitou a agdo monitéria) ndo é capaz de
tornar o processo civil mais célere, pois ainda vige o paradigma

8 TALAMINI, Eduardo. Tutela Monitdria, p. 187-188.
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da “ordinariza¢do”, que impede que a acdo monitoria seja re-
conhecida como algo diferente do processo comum ordinario-
plenério.

A acdo monitdria ndo é um processo de conhecimento
de rito ordinério e, por razdes 6bvias, ndo € um processo exe-
cutivo. E um tertius genus que se aproxima mais do processo
executivo porgue o seu fundamento é semelhante o deste: a
posicdo de vantagem que emana da prova pré-constituida.

Se, porém, do documento que instrui a agdo monitoria
essas presunc¢des ndo emanam, por questdes de ordem fética
(auséncia de verossimilhanga) ou juridica (ao réu nao se pode
opor presungdes, tendo em vista que contra ele ndo se opera “os
efeitos da revelia”, v.g., a Fazenda Publica e os incapazes), evi-
dente que a acdo monitdria ndo se presta a tutelar a situagdo
posta em debate. O principio da instrumentalidade na agdo
monitoria gira em torno da eficacia probatdria da prova escrita.

Os embargos a acdo monitoria tém natureza juridica de
acdo autdbnoma e devem ser interpretados a luz dos preceitos
previstos para os embargos a execuc¢ao por titulo extrajudicial
(art. 745 do CPC). Essa posicdo tem fundamento na interpre-
tacdo teleoldgica, e na analogia. A propria lei que institui a
acdo monitdria traz em seu bojo elementos que autorizam es-
sas conclus@es (dicotomia entre texto e norma).

Com efeito, a justificativa de existéncia do procedimen-
to monitério é a possibilidade de obtencdo mais célere do titu-
lo executivo. Neste sentido, nos parece equivocada a posi¢do
pela concessdo do duplo efeito as apelacBes opostas em face
de sentencgas de improcedéncia dos embargos monitérios.

Convolada a prova escrita, 0 processo tramitara de acor-
do com as regras para a fase de cumprimento de sentenga, de
acordo com o tipo de obrigacao tutelada (dar coisa ou pagar
guantia).

E cabivel a tutela monitdria na Justica do Trabalho, e ndo
é cabivel nos Juizados Especiais Civis, contra a Fazenda Publi-
ca (embora recente SUmula do STJ, de n° 339, diga o contrario)
e contra incapazes.
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O detentor de titulo executivo extrajudicial tem interesse
na tutela monitoria, a fortioti quando a condi¢do de titulo exe-
cutivo de certo documento for controvertida na jurisprudéncia.

A tutela antecipada pode ser mecanismo de aceleragdo
ou seguranca da acdo monitoria.
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